fiz. 1734

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOQ PAULO

COMARCA DE SAQ PAULD

FORD CEMTREAL CRIMIMAL - JUEL

1* VARA DO JURI

Vi e AV, ABRAAD RIBEIRO. 313, Sio Paulo-5F - CEP 01 1334020
Huorario de Atendiments o Pablice: dass 13h00min 451 7h0iimin

TEFNRNAL N OAEIR &

SENTENCA

Processn Digital o™ AMMIR] -0, 20058, 26 (MRS 2

Classe — Assunio:! Acdo Penal de Competéncia do Jird - Homicidio Simples

Documente de Origem:  Inguérito Polickal - 16TX2005 - DHPP - X Del. Homicidios ¢ Latrocindos
Ao Justica Puhlica

Bifia: Francizeo Alves de Mesguita e outrao

Juiz{a) de Direito: Dria). ANTONIO CARLOS PONTES DE S0UZA

Vistos.

Trata-se de agio penal publica movida pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
5A0 PAULO em face de GENETON ALVES DE OLIVEIRA e FRANCISCO ALVES
MESQUITA, n no dia 10 de junho de 2005, por volta das 07h1 5, na [T -

I nesta cidade e comarca de 880 Paulo, com manifesto proposito
homicida — “an

: ndi”, por motivo torpe, mataram José Vieira Sobrinho e Francisco Yieira
Torres, contra eles efetvando diversos disparos de arma de fogo, conforme atestado nos landos
necroscopicos de fls. 9142 e 101/102. Requer. ao final. o pronincia do acusado como incurso no
crime do artigo 121, §2% inciso 1, por duas vezes, na forma do arigo 649, do Cadigo Penal.

Decisio recebendo a dendneia no dia WOT2014, como se v de fls. Q0% 110,

Devidamente citados, os Réus apresentaram suas respostas @ acusagio as fls. LODVLOL6
(FRANCISCO) e fls. 1.224/1.235 (GENETON).

Audiéncia de instrugio ¢ julgamento da primeira fase encerrada no dia (47082025, em
que foram ouwvidas testemunhas ¢ ao final oportunizado o interrogatdrio dos acosados, que
negaram o cometimento do delito,

Alegactes finais do MP as fls. 1698 1700 ¢ da Defesa as fls. L.707/1711 {FRANCISCO)
e fls. 1. TIXL.T23 (GENETON).

E o relatdrio. Passo a decidir,

Nao havendo questdes preliminares ou prejudiciais a serem analisadas, passo a0 exame do
MEriL.
Pois bem. Encerrada a primeira fase do nto bifisico do Tribunal do hiri, cabe ao juiz

pronunciar, impronunciar, absolver sumariamente o Réu ou desclassificar a conduta a ele
imputada para outro tipo penal.

() caso em tela é de improntincia. nos moldes do artigo 414 do CPP, uma vez que, apesar
de indubitivel a materiabidade do crime, nio restou demonstrada, ainda que por indicios
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suficientes, a autona do delito por parte do Réu.

Nao se olvida gue nesta fase, o standard probatono exigido nao é o mais contundente,
qual seja, a certeza além da divida razodvel (beyond a reasonable doubt), sob pena de se furtar a
competéncia do Conselho de Sentenga do Tribunal do Jdn, verdadeiro juiz natural dos crimes
dolosos contra a vida.

Todavia, de outra banda, no caso em tela ndo ficon esclarecida a autoria do delito pelo
Réu, mesmo se considerar a cognigio sumdna e a necessidade de apenas indicios suficientes.

Frise-se agui gue nio se afirma categoricamente a inexisténcia do delito, nem a
possibilidade do acusado ser autor do fato, mas diante das provas colhidas em contraditéno
judicial. nada restou comprovado que autorize o prosseguimento deste rito bifdsico, remetendo o
Réu para fase plenina.

Como ensina ARAMIS NASSIF: o juiz pode impronunciar o scusado “se ocorrerem
dividas sobre n existéncia do fato ¢ os indicios nio sejam suficientemente esclarecedores da

autoria ou participagio’ (€ jiri ebferivo I, 2017, p. 89).

No entender da acusagiio, a autoria restou demonstrada pelos depoimentos orais colhidos
em contraditdrio judicial. Com a devida vénta, ndo lhe assiste razdo, sendo vejamos: a testemunha
LULZA, parente das partes, € testemunha de ouvir dizer (hearsay) eis gue se limitou a transpor o
que ouvin dizer, sem sequer identificar quem eventualmente tenha lhe transmitido essa
informagio. O mesmo se diga da testemunha MARLA DAS GRACAS e RAIMUNDA, que apenas
declinzram eventual motive do crime, de um fato ocomido no longinguo ano de 2005, mas sem
qualquer indicagio concreta do porgué se chegou o essa conclusio, gue, diga-se, é despicienda a
luz da objetividade dos depoimentos testemunhais do artigo 213 do CPP. in verbis: 0 juiz ndo
permitird gue a testemunha manifeste suas apreciagies pessoais, salvo quando insepardveis da
narrativa do fato”

As testemunhas de ouvir dizer possuem infimo valor probatdno, incapazes de atingir o
standard probatonio exigido para a promincia do acusado, qual seja, os indicios suficientes de
participagio (lato senso) na empreitada criminosa.

Nesse sentido, tanto o E. 3T), quando o E. TISF:

“A jurisprudineia do ST)J ndo admite 5 promaneia baseads exclusivamente em

depoimentos deé ouvir dizer' e elementos colhidos na fase inguisitorial, sem a devida

corroboracio em juizoe. 4. A decisdo de pronancia deve secvic como filtro para evitar gue os
jurados sejam expostos 3 informacoes de baixo valor epistémico, conforme o arl, 155 do

CPP. 5. A anilise probatiria do Tribunal de orgem indicou a inadmissibilidade da prova.
justificando a nulidade do feito a partir da prondncia. I'V. Dispositivo e tese 6. Agravo regimental
desprovido. Tese de julgamento: “1. A promincia ndo pode ser fundamentada exclusivamente em
depoimentos indiretos e elementos colhidos na fase inguisitonial sem corroboragio em juizo. 2.4
decisdo de prondncia deve evitar a exposigio dos jurados a informagoes de baixo valor
epistémico, conforme o art. 155 do CPP.". (AgRg no HC n. LOOLI50WR], relator Ministro Joel
llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 582025, DIEN de 14/872025.) (GRIFEI.

“...) Impossibilidade de aplicacio do testemunhoe "de ouvir dizer” ou hearsay para

u - a -
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trado. A

mero_testemunho de "owvir dizer” ndo é elemento suficiente pars embasar 3 decisio de

ronancia. Elemento desprovido da suficiente confiabilidade diante da impossibilidade de se
aferir a veracidade dos dados de prova em tese revelados, Doutrina, Precedentes. 3. Hipotese
em gue a5 testemunhas ouvidas em contraditério apresentaram depoimentos dissonantes. Pessoas
gue nio presenciaram o5 fatos. Atmbuigio de autona fundada em informagdes ¢ comentirios
referidos por terceiros. Demais apontamentos gue ficaram restntos @ fase de investigagbes, nao
sendo corroborados em juizo. Elementos informativos ndo confirmados pelas provas produzidas
em contraditério. Precanedade do quadro probatdnio. 4. Avséncia de elementos capazes de
vincular o recorrente ao homicidio. Estado de divida quanto & existéncia de indicios suficientes
de autoria. Despronuncia que se impde. em homenagem ao principio do in dubio pro reo. 5.
Recurso conhecido e provido™. (TISP; Recurso em Sentido Estrito O001907-25. 1998 8 26.0052:
Relator {ay: Marcos Zilli; Orgao Julgador: 16* Cimara de Direito Criminal; Foro Central Criminal
- Juri - 1* ¥ara do Jar; Data do Julgamento: 011272023 ({GRIFEL.

Finalmente, ouvidas testemunhas PRESENCIAIS dos fatos, o Sr. AGLAILSON
PACHECO, que disse ter ouvido os disparos e nio ter visto os acusados no local, bem como o Sr.
JOSE DE ASSIS SILVA. que descreveu coerentemente o perfil fisico dos atiradores ¢ nenhum
compativel com os acusados, sendo expresso e incisivo em dizer que NAO eram os réus os
atiradores.

Ainda, a testemunha RAIMUNDO nada soube para acrescentar no acervo probatdno.
Por fim, o= Réus, em seus interrogatirios negaram veementemente os fatos.

A palavra do Réu deve ser analisada cum granus salis, tendo em vista que nio possoi
COMPITISSE COIM & verdade, tendo o direito de mentir, sem que 1550, Cm pnm.'ipin. lhe acarrete
qualquer prejuizo processual. Todavia, no presente caso, todo o acervo probatdrio milita em favor
da versdo absolutdria dos acusados.

Em resumo, temos trés grupos de testemunhas nos autos: 1%) ninguém viu, apenas ouviu
dizer. possuem parentesco com as vitimas, e narram de forma aleatdna e isolada um suposto
motivo para eventual responsabilidade penal dos scusados. 2°) testemunhas presenciais gue deram
detalhes dos atiradores ¢ negaram de forma firme a participagio dos acusados nos delitos, Esse
grupo ¢ corroborado pelos depoimentos, igualmente firmes, dos acuspdos. 3%) testemunha que
nada viu e nada sabe sobre o caso.

Nesse cendnio, nenhum desses grupos admite a pronuincia dos acusados.

Aqui. portanto, ndo hi meramente uma divida, mas a auséncia de indicios suficientes de
autoria, pelo gque o case ¢ mesmo de improndncia, que poderd ser revertida em caso de
surgimento de provas novas, conforme dispie o parigrafo dnico do artigo 414 do CPP.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, [IMPRONUNCIO OS5 REUS. nos termos do artigo 414 do CPP. cessando
imedialamente eventuais medidas cautelares que pendam contra ele.

Apds o trinsito em julgado desta decisdo, fagcam-se as comunicagbes ¢ expedigoes
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Intime-se.

S0 Paulo, 19 de agosto de 2025,

CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE MOS8 TERMOS DA LEL 114192006, ‘
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